Aparéncias

P ied 10 .F)

Manuela Ferreira Leite

Se 0 nome deste novo
imposto traduzisse

a realidade, ter-se-ia
talvez de chamar
“imposto tinico sobre

0s néo contribuintes”

e daqui resultaria claro
as suas caracteristicas
fundamentais. A primeira
é que equipara

as duas categorias

de “ndo contribuintes”
que existem no nosso pais:
0 que nao pagam porque
de forma indigna fogem
(s mais elementares
obrigagdes de cidadania e
0§ que ndo pagam porque
0s seus rendimentos ndo
atingem niveis que

o justifique. A segunda é
que o montante deste
imposto éigual para todos,
seja qual for o nivel

e a origem do rendimento
que estd em causa.

aversao aos impostos por
parte dos cidadaos re-
monta a data da sua cria-
cdo. Até o nome é repulsi-
vo, porque traduz a ideia de autoritaris-
mo de quem os cobra e de impoténcia de
quem os paga. E por isso que qualquer
governo tem sempre enormes dificulda-
des em lhes mexer, so conseguindo que
as inovacoes sejam aceites com alguma
resignacao desde que estejam clara-
mente associadas a uma melhoria dos
servicos de que os contribuintes benefi-
ciam ou a qualquer facto visivel que o
justifique.

O nosso Governo esta consciente
destas dificuldades. Precisa de reduzir
o défice, mas deixou crescer as despe-

sas e estd apora perante o embaraco de
cgpara alcancar aquele uh"ectiv{:u sem
passar necessarlamente pelo aumen

da receita.
-%ﬂhstéculﬂ ¢ ainda mais dificil de

transpor na medida em que a conse-
quéncia légica de uma boa situagio eco-
ndmica de que se vangloria nunca seria
o aumento de impostos, para além de
nédo conseguir fazer passar a ideia de
que os servigos publicos, tais como a
satde, a educacgao ou a seguranca, esta

melhores. Qest& modo, perguntar-ge-i:
pm&uwwau%uﬁ@s_ms?
Perante a inevitabilidade de os au-

mentar, funcionam as técnicas de “mar-
keting”, que, quando eficazes, fazem
comprar o que menos se deseja. Assim, 0
primeiro passo foi o de eliminar de qual-
quer nova medida fiscal a palavra "1m-
posto”, o que revela perspicdcia. Deve
ter sido esta a razao por que o novo im-
posto criado por u

est_e_%gj_-e_awngmae foi baptizado “co-
lecta”, o que s0 para 0s tas
materias signi 0.

A palayra ‘minima” também foi cer-
te%' a, Fnrgue sig@ ica “é %?EEE ﬁ
ﬂﬂ%mnisa"wwe
contere o estatu avel

a 15to se associar a ideia de :
bate & evasao fscal e delesa aos tri-
fa conseguid

buintes, es 1do o involucro
ideal para, numa primeira de
SET ¢ Iniaogarl-

que ndo tludem

E assim se lancouum E&w impos-
to distarcado de justica fiscal. Us mais
prevenidos nao se ilugem, mas 0S mais
incautos sé se inquietardo quando.ti-
verem de o pagar. Entretanto, ganhou-
se tempo, o que em periodo eleitoral é
precioso.

Se o nome deste imposto traduzisse
a realidade, ter-se-ia talvez de chamar

“imEnstn {inico sobre og ndo contribujp-
tes” e daqu resultaria claro as suas ca-

Tacteristicas fundamentais.
A primeira é gu ] as du
cate T30 contribuintes” que

existem no nosso pais: 0s que nao pa-
e de forma in 0

mais elementares obrigacoes de cldada-

imposto, com o nome adequada Taxia
sentir a injusticaea I¢ e
subjacen

sta reflexdo vem a proposito de
dois factos ocorridos recentemente. Um
deles refere-se a uma noticia e respecti-
vas anélises que vieram a piblico a se-
mana passada, referente a um conheci-
do cidadao, de nivel social ostensiva-
mente elevado e que praticamente nao

pagava impostos.
A ser verdade, estd-se peranfeuga

situacao que ia ter i a
fiscalizacao tributa .
do fosse punido e e,

Em vez disso, a noticia seguiu para o0s

jornais, para dai sair a apologia da co-
lecta minima, que, dada a nuEunEﬂﬁe
do_cidadao em ca A I en-
contrado melhor campo para se tornar
L1 pnpli]arﬂk X

O que me deixou perplexa foi a asso-
ciac@o deste facto a bondade da colecta
minima, o que me fez desconfiar que a
divulgacdo da noticia foi intencional.
Escandalizou quem a leu e nela acredi-
tou e deste modo se procurou obter a
sensiblilizacdo da opinido publica para
este imposto. Eu concluiria exactamen-
te ao contrario.

escAndalo do cas=o relatado aindg é
maior, Se-a sua solucao Ior a co mi-

POIS de ter iqmao a0s HT1 PO SLenEU
COIMO Premio a obrigacao de pagarauma
muportanca para ele aiminuta, o 0 é
imoral. Se assim nao aconteceu, entao

10 se entende porque € que se invoca a
colecta minima e a sua popularidade as-
sociada a este caso.

0 do facto foi a criaciio de uma
ent] inti contri-
buinte” gue, sob a aparéncia da defesa
dos seus interesses, é na realidade um
meio de os travar. A verdadeira defesa
dos interesses dos contribuintes s6 pode
ser feita pelo provedor de Justica, por

* ger uma entidade que desfruta da inde-

pendéncia em relacdo aos poderes ptibli-
cos que lhe é dada pelo facto de ser eleito
pela Assembleia da Repiiblica.

Ora, este “defensar.dos contribuin-

EHJQMEMM
coptra quem os contribuintes recla-
mﬁﬁas 5 nome INduz 0S cidadaos a
julgar que se dirigem a uma entidade
que os defender4 sempre que se sintam
lesados. Estes crédulos, ao dirigirem-
se a0 seu “defensor”, € como se fossem
entregar uma accio a um advogado
desconhecendo que ele é a0 mesmo
tempo o advogado da parte contraria.
Twﬂﬂma
cair num logro. Iremos pagar com 0s
ndSIGS 1mpostos um servigo para nos
enganar a nés proprios.

E mais uma vez uma questao de no-

me. Se a entidade é dependente do mi-
nistro das Financas, s6 poderia chamar-

se “servico de reclamacotes” e nunca
“defi ' te”,

Este Governo continua a privilegiar
a forma como apresenta as suas decisoes,
parecendo continuar a acreditar que des-
te modo os portugueses ficam iludidos
quanto ao seu contetido. E uma actuacao
politica a todos os titulos negativa, sobre-
tudo por ser contréria ao estabelecimen-
to de um clima de confianca mutua entre
o Governo e os cidadéos. =
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